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PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
ASSESSORIA ?URiDICO-CONSULTEVA

Senhora Procuradora Assessora Chefe

O Departamento’ Judicial sugere que seja estendida 3
hipdtese em aprego a conclusdo alcangada por esta PGM na manifestacao
proferida no PA 2004-0.236.148-6, segLndo a qual, para prevencdo do risco

de reconhecsmento de prescrigao, e recomendave! que, independentemente

da impetracao pelo infrator de manﬁado de seguranca wn*’rfv ato do 7P, ©

Municipio respgeate 0 prazo de cinco anos para o a}uszamenta de execucdo
fiscal relaciona;’ﬂa a multas, despesas de remogdo e de estadia de veiculos.
Assentou-se néquela oportunidade “gue o argumen‘to:da interrupcao do
prazo prescricipnal pela s6 impetracdo do mandado de séguranga devera ser

manejada por JUD nas situa¢des processuais que o exigirem” (fis. 89/95).

Em que pese a hipotese diferir figeiramente da anterior —

o contribuinte, aqui, preferiu ajuizar acdo declaratoria, nelo rito ordinério, 2

impetrar mandado de seguranca — , a conclusc é a mesma: a teor do

disposto no §1° do  art. 585 do: CPC * a propoq:tu“a da acgiao de
conhecimento nao inibe o Municipio de perseguir jud? cialmente seu crédito,

PArt. 888 (...) §1° - }A propesitura de qualquer agdo relativa ac d@bito corlstante do titule axecth
nao inikbe o credor de promover-ine a execugdo.
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razdo pela qual € de rigor, também nessas situagdes, que se cuide de
observar o prazo de cinco anos para a propos;tura dd correspondente

execugao Fscal

A excecdo de duplicata ndo aceita, erh gue necessario o
orotesto para a regular formacgo do titulo?, o ajuizamehto pelo devedor de
acao visando a sustacdo do protesto ou a desconstituicdo das demais
modalidades de titulos executivos extrajudiciais ndo oibstaﬁa o curso do
prazo prescrigional de que dispte o credor para cdbré—%os, Esse, em
orincipio, o entendimentc jurispruderncial majoritario (ST;J: REsp 1.073.2386,
DJe 5/11/2013, REsp 257.595, Dle 30/3/2009, REsp 711.309, DJe
7/11/2008; RESP 829.215, D] 28/11/2007 etc., TISP: Apeiagéo 9000228-
87.1994.8.26.@014, j. 27/1}’2014, Apelacio = no© 0500105-
52.201&8.26.@071, j. 7/11/2013 etc.).

O respeito a orien{agéo mais corsserv;adcra acautelara a

Administra¢do de enfrentar em juizo o desgaste de debate inttil.

N3o obstante, déve ser observado que a jurisprudéncia
paulista passou a oscilar a partir do recente julgamento paﬁa Terceira Turma
do STJ] do REsp n® 1.321.610-SP, cujo acoérdéo, relatado pela Min. Nancy

Andrighi, osten;ta a seguinte ementa:

2 el N? 5.A474/88. Art 15 - A cobranca judicial de duplicata ou. triphcatza sera efstuada de
conformidade com o processo aplicive! acs tituios executivos extrajudicials, de que cogita o Liveo H
go Codigo de Proqgesso Civil ,quando se tratar:. it - de duplicata ou triplidata acerta protestada ou
NAao; il - de duplicata ou iriplicata nfo aceita, contanto que, sarvduylza ot - &) haja  sidao
protestada; b)) esteja acompanhada de docurnento habit comprobatono o entrega © recaebimento
da mercadoria; e ¢) o sacado niAo renha, comprovadaments, recus}adq o aceite, Mo vrazo, nas
condigdes e psios monvog pravistos nos arts. 72 2 8° desta Lel.
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RECURSC ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CH&QUE SUSTACAC DE
PROTFSTO A(}AO DECLARATORIA. PRESLR‘QAO IN“‘FRRuPCAO DC PRAZO.
ADMIS&IBILIDADE ‘

1. Invidvel o reconhecimento de violagdo ao art. SBSj do CPC guandsc nio
verificac%a no acoérddo recorrido omiss3o, contradi@géo ou obscuridade
apontacfas pela recorrente. |

2. A auééncia de decisdo sobre os dispositivos legais sﬂpostamente viclados,
nao ob::_stante a interposicdo de embargos de déclaragao impede o
conhecié;nento do recurso especial. Incidéncia da Sum‘uiaﬁ.Zi 1/873.

3. A pt':opositura de demanda judicial pelo devedor, seja anulatoria,
seja dq: sustagds de protesto, que importe em ‘%mjpugnae;ﬁa do débito
contral;hal ou de cartula representativa do dﬁrei’mj do credor, & causa
interrui:tiva da prescrigcéo. |

4, A tj‘nanifest:at;é‘m‘.v do credor, de forma defénséva, nas agdes
impi.igqiativas promovidas pelo devedor, afasta, a sua inércia no
recebiré’mnto do crédito, a qual implicaria a prescﬁgéa da pretansio
executiva, além de evidenciar gue o devedor tanha inequivoca ciéncia
do mteresse do credor em receber aquilo gque the e devido.

5 0 ar}: 585, §19, do CPC deave ser interpretado em consonancia com
o art. 202, VI, do Cédigo Civil. Logo, se admitida a interrupgdo da
prescrié;éo, em razac das a¢des promovidas pelo cievedor, mesmo gue
se entefnda que o ciredor ndc estava impedido de ajuizar a execucao do
titulo, éie nido precisava fazé-lo antes do trinsito em julgado dessas

acbes, quando voltaria a corter o prazo prescncaonal

6. Negado provimento ao recurso especial. (Dle 27/’2/2013 destacamos)

Tal entendimento, conguanto Frpcdas S hapceiado

de forma estivel pelo STZ. id obteve a adesioc de pariceia substancial dos

Desembargaddres paulistas, %] hot & y EXR A Aarss de
Direito  Privado (Apelacdo ne 0001247—56.201348.263,0100 Jj. &/2/2014;

Apelagdo Nne 0005403-87.201i2.8.26.0176&, 3. 29/ /2001 4; Apelacic (s
y :
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0003059-09.2911.8.26.0358, j. 10/12/2013; Apelagio no
35.2009.8.26.0400, J. 16/12/2013; etc). |

Ainda pendente ‘esse quadro de éncértezai impde-se a
mesma cautela sugerida por estag PGM na informagéd n° 2627/2010: o
ajuizamento n@ prazo de cinco ano% de execucgdo fiscai rélacionada a multas
de transito “c;mstitui medida recomendavel para prevencgdo do risco de
reconhecimenti) de prescrican”. A tese expressa no REsp§ n® 1.321.610 deve
ser usada coréo excecao a regra geral, cum granus .é;aiis, em situacdes
excepcionais, o que, salvo melhor juizo, ndc parece ocorrer no caso
concreto, tendb em vista a peaquena expressao do créditm municipal e o
nerfil da deveq?ora, que, morando no Largo do Arouche, contaria hoje com
32 anos de Eda;je (fls. 316).

S&o Paulo, / /2614

ANTONIOC MIGUEL AITH NETO
Procuradoi Assessor - AJC
OAB/SP n° 88.619
PGM

De acordo.

S0 Paulo, | /01

LILIANA DE ALMEI%%Q? : /ézum: MARCAL
'- Procuradora Assesgora Chefe- AJC
CAB/SP 94.147
PGM

AMAN
Pad76723
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acdo em rito de connecimento.

Cont. da informaco n® 248/2014-PGM.AIC

SECRETARIA DOS NEGGCIOS JURIDICOS

Senhor Secretdrio,

Encaminhc o presente a Vossa Exce!éncia com as
manifestagdes do Departamento ;\udlczai e da Assesser:a Juridico Consuitiva

desta Procuradoria Geral do Muy‘(c pso, q;e acolho.
Sao Paulo, , _/’,; Py 14

Vo
CELSO AUGUSTH foccmo FILHO
PROCURADOR GERAL DO MUNICIPIO |
OAB/SF 98.071
PGM

AMAN
Pal76723
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de acdo em rito de conhecimento.

Informagao n.° 0428 / 2014- SNJ.G
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DEPARTAMENTO JUDICIAL - JUD N .
Senhor Procurador Diretor ° :

) Em atendimento ao pedido de fl. 607, retorno o presente N
processo para prosseguimento, com a manifestagao da Procuradoria-Geral.do Municipio - |
PGM, que acolho, conclusiva de que se impde a mesma cautela sugerida na informagéo n°
2627/2010 (fls. 600/603), aprovada por esta Secretaria (fls. 604/606), no sentido de que o
a]ulzamento no prazo de cinco anos de execugao fiscal relacionada a multas de transito
“constitui medida recomendavel para prevencio do risco de reconhecimento de
prescricdo”, devendo a tese expressa no REsp n° 1. 321 610 ser utilizada como exce¢do a

regra, portanto, em situagdes excepc1onals ' , _ !
d R

mm E

Sio Paulo,

%%

LUIS FERNAND ASSONETTO
Secretario Mumc1pal os Negocios Juridicos
SN] G
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